Sosnowiec, 18 kwietnia 2021 r.

Zamawiajacy
Sosnowieckie Inwestycje Sp. z 0.0.

adres: 41 - 200 Sosnowiec,
ul. 3 Maja 11/216-218

Dotyczy: ,Swiadczenie ustug ochrony mienia realizowanych w formie bezposredniej
ochrony fizycznej, statej terenu dziatki 1493/8 obreb Kazimierz 0004
o pow. 17 518 m2 w Sosnowcu wraz ze znajdujgcymi sie tam budynkami.”

Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

Dziatajagc na podstawie udzielonego pethomocnictwa, stanowigcego zatgcznik
niniejszego pisma, na podstawie z art. 260 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. —
Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 2019 ze zm.; zwana dalej: Pzp),
“Zamawiajacy zawiadamia réwnoczesnie wszystkich Wykonawcéw o uniewaznieniu
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Przedmiotowe postepowanie zostato uniewazinione na podstawie art. 255

pkt. 6) Pzp.

W toku prowadzonego przez Zamawiajacego postepowania przetargowego
w trybie podstawowym bez negocjacji, dotyczacego zamdwienia pn. ,Swiadczenie
ustug ochrony mienia realizowanych w formie bezposredniej ochrony fizycznej, state;j
terenu dziatki 1493/8 obreb Kazimierz 0004 o pow. 17 518 m? w Soshowcu wraz ze
znajdujagcymi sie tam budynkami.”, ujawniono, ze Wykonawcy zfozyli zgodnie
z art. 284 ust. 1 PzP zapytania dotyczace wyjasnienia tresci SWZ albo opisu potrzeb
i wymagan. Odpowiedzi byly przesytane przez Zamawiajagcego w ustawowym
terminie, w formie komunikacji elektronicznej, jednakze z naruszeniem dyspozycji
art. 284 wust. 6 Pzp, ' poprzez brak udostepnienia na stronie internetowe;j
prowadzonego postepowania tresci zapytan wraz z wyjasnieniami. Ponadto jeden
z Wykonawcéw w drodze komunikacji elektronicznej otrzymat odpowiedz, ktora byta
niezgodna z trescig ogtoszenia o Zamdwieniu oraz trescig SWZ. Pytanie dotyczyto
wyjasnienia formuty wskazanej w ogfoszeniu o zamdwieniu - Sekcja VI pkt. 6.6), gdzie



podano, ze Zamawiajgcy ,nie przewiduje sktadania oferty przez Wykonawcow

“wspdlnie”. Zgodnie z zasadami jezykowymi oraz semantyki wskazana formuta

,hie przewiduje” dotyczyta wytgcznie przypuszczen co do potencjalnego braku ofert
sktadanych przez Wykonawcdéw wspdlnie, z uwagi na przedmiot i zakres zamodwienia
oraz nie stanowita o zakazie wspdlnego wystepowania o zamodwienie przez kilka
podmiotdw, tym bardziej; ze w tresci SWZ w sekgcji XIl pkt. 11) wskazano opis sposobu
przygotowania oferty dla podmiotow wspodlnie ubiegajacych sie
o zamowienie. Tymczasem Zamawiajagcy we wspomnianej odpowiedzi wskazat
wprost, ze nie dopuszcza udziatu w postepowaniu podmiotow wspdlnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamdwienia, co jest niezgodne z trescig art. 58
ust. 1 Pzp, w mysl ktérego Wykonawcy mogg wspdlnie ubiegaé sie o udzielenie
zamowienia. Opisywana okolicznos¢ zostata ujawniona w drodze autokontroli

Zamawiajgcego po otwarciu ofert, a przed udzieleniem zamdwienia. Z tresci oferty

~oraz opublikowanej informacji z otwarcia ofert wynika, ze wspomniany Wykonawca

wystepujacy o udzielenie odpowiedzi ztozyt samodzielnie oferte, podczas gdy
pozostali oferenci w wiekszosci wystepowali w formie konsorcjum, wspdlnie
ubiegajac sie o udzielenie Zamdwienia.

W ocenie Zamawiajgcego powyzsze okolicznosci skutkujg tym, iz prowadzone

postepowanie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wada uniemozliwiajaca

zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia publicznego.

Fakt udzielenia btednej odpowiedzi Wykonawcy ubiegajgcemu sie o udzielenie
Zamodwienia przy jednoczesnym braku publikacji na stronie internetowe;j
prowadzonego postepowania tresci zapytan wraz z wyjasnieniami, moze stanowic
o naruszeniu zasad uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania Wykonawcow,
okredlonych w § 16 pkt. 1) Pzp, bowiem przy udzieleniu prawidtowej odpowiedzi,
Wykonawca maogt ztozy¢ oferte wspdlnie z innym podmiotem, co mogto przetozy¢ sie
bezposrednio na korzystniejsza oferte i wynik postepowania.

Zamawiajacy informuje, ze o wszczeciu postepowania dotyczgcego tego

samego przedmiotu zamdwienia lub obejmujgcego ten sam przedmiot zamdwienia
zostaniecie Panstwo poinformowani osobnym pismem.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajgcego
przystuguja Wykonawcom srodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z zasadami
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okreslonymi w Dziale IX PZP.



Sosnowiec, 15 kwietnia 2021 r.

Dziatajac w imieniu Sosnowieckich Inwestycji Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Sosnowcu, na podstawie art. 37 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. Z 2019 r. poz. 2019 ), niniejszym upowazniam Pana:

tukasza Chechelskiego, Kancelaria Adwokacka Ltukasz Chechelski, NIP 6322017860, z
siedziba: 43-600 Jaworzno, ul. Grunwaldzka 64

do dokonania w postepowaniu o udzielanie zamdwienia publicznego pn. ,Swiadczenie ustug
ochrony mienia realizowanych w formie bezposredniej ochrony fizycznej, statej terenu dziatki
1493/8 obreb Kazimierz 0004 o pow. 17 518 m2 w Sosnowcu wraz ze znajdujgcymi sie tam
budynkami” czynnosci zastrzezonych dla kierownika zamawiajacego w zakresie uniewaznienia
przedmiotowego postepowania przetargowego, ktérego ogtoszenie nastgpito w dniu 23 marca
2021 roku.

/

Pauli\na Serwatka-Babuch
( Cztonek Rady Nadzorczej\delegowany

do wykonywania funkcji Prezesa Zarzgdu )



